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1.
Úvod ke Koncepci podpory státní památkové péče

1. 1. 
Důvody vzniku koncepce

Důvodem zpracování této koncepce je výrazná potřeba účinnější podpory péče o nemovité i movité kulturní památky v Pardubickém kraji. Ve snaze stát se hlavním pracovním nástrojem památkové péče v kraji vytyčuje základní směry jejího rozvoje v letech 2006 - 2012. Shromažďuje, třídí a následně analyzuje poznatky a data z oblasti památkové péče v kraji. Stanovuje cíle dosažitelné ve vymezeném období a navrhuje přiměřená opatření k jejich dosažení. 

Koncepce podpory státní památkové péče pro Pardubický kraj (dále jen koncepce) vznikla na základě následujících norem a dokumentů:

· Zákon č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění pozdějších předpisů (dále jen památkový zákon), ust. § 28a písmeno a), který zní: Kraj v samostatné působnosti schvaluje koncepci podpory státní památkové péče v kraji v souladu s koncepcí rozvoje státní památkové péče v České republice a po projednání s Ministerstvem kultury.

· Koncepce péče o památkový fond v Pardubickém kraji vypracovaná Ing. arch. Ladislavem Svobodou v roce 2004. Je zveřejněna na internetových stránkách kraje. 

Koncepce na léta 2006-2012 by měla vycházet z celkové republikové koncepce podpory státní památkové péče, konkretizovat ji a navrhovat řešení současného stavu kulturních památek. Může se však opřít pouze o Koncepci účinnější péče o památkový fond v České republice do roku 2005, schválenou usnesením vlády České republiky č. 278, ze dne 22. dubna 1998, jelikož nová republiková koncepce zatím nebyla zpracována.   

Rada Pardubického kraje usnesením č. R/173/04 bod 2a ze dne 21. října 2004 uložila radnímu odpovědnému za oblast kultury a památkové péče, Ing. Miroslavu Brýdlovi, a vedoucí odboru kultury a památkové péče vypracovat koncepci podpory státní památkové péče v Pardubickém kraji v souladu s památkovým zákonem. 

1. 2.
Prosazování zájmů státní památkové péče

Zpracovatel tohoto materiálu, Krajský úřad, odbor kultury a památkové péče, mimo jiné metodicky řídí výkon státní památkové péče v kraji. Koncepci vytvořil v souladu se zájmy veřejné správy na rozvoji oblasti státní památkové péče. 

Základní právní normou pro souhrn činností vedoucích k zajištění péče o kulturní památky, které označujeme jako výkon státní památkové péče, je památkový zákon. Definuje terminologii státní památkové péče, určuje postup při obnově kulturních památek, proces jejich prohlašování, povinnosti a práva vlastníka kulturní památky, věnuje se problematice archeologie a dalším okruhům výkonu státní památkové péče. 

Předmětem činnosti památkové péče je ochrana a primární zhodnocování památek. Podstatnou hodnotou a charakterizujícím znakem památek spadajících do oblasti zájmu památkové péče je jejich vztah k vlastnímu prostředí, který je zohledňován daným způsobem ochrany.

Pro zkvalitnění výkonu státní památkové péče Krajským úřadem Pardubického kraje musí být vytvořena úplná evidence stavu kulturních památek v kraji. S touto potřebou souvisí nutnost, aby Pardubický kraj podporoval program Ministerstva kultury České republiky Obnova identifikace nemovitého památkového fondu v České republice (tzv. program reidentifikace), spolupracoval na jeho realizaci a případně se zasadil o jeho změnu vedoucí k souladu s platnými právními předpisy. Cílem tohoto projektu, který má být dokončen v roce 2007, je napravení nepřesností a chyb prostorové identifikace kulturních památek, které jsou zapsány do Ústředního seznamu kulturních památek České republiky. Program obnovy identifikace nemovitých kulturních památek by měl být podpořen znalostmi získanými z vlastní činnosti krajského úřadu. 

Jedním z předních zájmů státní památkové péče je tvorba plánů ochrany památkově chráněných území, které v současné době zpracovává Národní památkový ústav. Měly by obecně stanovit míru ochrany objektů, které nejsou kulturními památkami, ale nacházejí se na památkově chráněném území. Usnadnily by tak výkonným orgánům prosazování památkových zájmů v dnes často problematických případech týkajících těchto nemovitostí. Při jejich obnově musí být dodržována pravidla a povinnosti stanovené pro obnovu kulturních památek. Přestože jsou jejich vlastníci vázáni těmito normami, není jim dána možnost získat finanční podporu. Plány ochrany by jim měly poskytnout návod k obnově a zhodnocování jejich objektů. Jak již bylo uvedeno, při ochraně kulturní památky je nutné zohlednit rovněž její vztah k prostředí – umístění in situ. U hodnotných staveb by tedy měly být chráněny rovněž jejich vztahy s okolím. Ty by neměly být narušeny např. nevhodnými úpravami komunikací či zelených ploch v blízkosti těchto objektů. Uvedené plány by v neposlední řadě usnadnily rozhodování ve věcech obnovy kulturních památek. Tvorba plánů ochrany by měla vycházet ze stavebně-historických průzkumů, které mapují vývoj nemovitosti, resp. území památkového zájmu, a informují o jejich stavu. Výsledky správně zpracovaného průzkumu, vycházejícího z archivních pramenů, literatury i vlastního ohledání na místě, neobsahují pouze deskriptivní část, ale rovněž návrh způsobu ochrany příslušné památky a jejího dalšího využití. Konkretizují tak požadavky na ochranu památek.

1. 3.
Obecná problematika památkové péče

V České republice se nezřídka setkáváme s rozporuplným vztahem k ochraně památek. Na jedné straně veřejnost nerada slyší o zničení kulturní památky a její chátrání kritizuje, na druhé straně je výkon státní památkové péče považován za obtěžující a zbytečný.

Na výkonu vlastní památkové péče se v praxi podílí několik subjektů, které by měly spolupracovat, což se bohužel občas neděje. Do obnovy památek se zapojují obce, kraje, občanská sdružení a rovněž soukromí vlastníci, kteří se mnohdy domnívají, že obnova památky musí být spolufinancována z veřejných rozpočtů. Památkový zákon však každému vlastníkovi kulturní památky jednoznačně ukládá pečovat o ni z vlastních prostředků. Tuto povinnost kompenzuje možností získat na zvýšené náklady spojené s obnovou památky příspěvek. Je bezpodmínečně nutné zlepšit komunikaci mezi vlastníky památek, odbornou organizací a výkonnými orgány památkové péče. Všichni by si měli uvědomit, že prioritou je pozitivní přístupu k dědictví naší minulosti, že není možné zapomínat na vše, co bylo již jednou vytvořeno, a že je třeba chránit odkaz našich předků, a tak rozvíjet a zkvalitňovat povědomí jedinců i celé společnosti. Zlepšenou komunikací, zvýšenou informovaností a koncepční prací by mělo postupně dojít ke změně vztahu veřejnosti k památkové péči.
Jak již bylo zmíněno, je třeba rozšířit osvětovou činnost směrem k veřejnosti a přiblížit tak systém organizace památkové péče obyvatelstvu. Ta zahrnuje velký soubor opatření: právních, společenských, ekonomických, organizačních i legislativních norem. Tento poměrně složitý systém je třeba zmapovat a usměrnit tak, aby byly jasně viditelné horizonty rozvoje a údržby památkového fondu a kulturního dědictví vůbec. Stav památkového fondu a vztah veřejnosti k němu bezpochyby odráží kvalitu a vyspělost celé společnosti. Je nutné, aby zájem o uchování kulturního dědictví v naší populaci rostl a aby byly naplňovány cíle, které si jak v krátkodobém, tak v dlouhodobém horizontu v rámci památkové péče klademe. Koncepce by právě tomuto záměru měla významně pomoci. 

Konkrétní příklady zdařilé (ve smyslu zájmů památkové péče) obnovy památek je třeba  v rámci kraje na základě podnětů odborných složek památkové péče, obcí či občanů vyhodnocovat a propagovat. 

1. 4.
Specifikace problematiky památkové péče


V souvislosti s reformou veřejné správy v České republice došlo i ke změnám na úrovni výkonu státní památkové péče. Některé kompetence Ministerstva kultury a okresních úřadů byly přeneseny na krajské úřady, které se tak staly kontrolním a metodickým pracovištěm pro obecní úřady obcí s rozšířenou působností. Ty převzaly největší část výkonu státní památkové péče v prvním stupni. Dochází však k nejednotnosti v řízení památkové péče na jednotlivých obcích s rozšířenou působností, jejíž agenda není vždy samostatná, ale často bývá přičleněna k jiné.



Dalšími problematickými oblastmi v rámci výkonu státní památkové péče jsou:

· složitá legislativně právní situace v České republice; lze ji demonstrovat na přehledu právních norem týkajících se výkonu státní památkové péče na území kraje – viz příloha č. 1., 

· památky UNESCO nemají jednoznačně vymezenou ochranu v tuzemském právu, 

· pro památkové rezervace, zóny a ochranná pásma neexistují jasně definované aktuální podmínky ochrany,

· programy Ministerstva kultury (např. Program regenerace městských památkových rezervací a městských památkových zón) neumožňují krajům aktivně se podílet na rozhodování o financování kulturních památek z tohoto programu, kraje a obce se stávají administrátorem či prostředníkem při přidělování finančních prostředků.

V souvislosti s reformou veřejné správy byly na krajské úřady z Ministerstva kultury přeneseny pravomoci k řízením v prvním stupni k národním kulturním památkám, rozhodování o odvolání proti rozhodnutím obecních úřadů obcí s rozšířenou působností, rozhodování v oblasti archeologických výzkumů, sankční pravomoci a další kompetence.

2.
Vývoj architektury na území Pardubického kraje


Historický profil zachovaného památkového fondu kraje je podmíněn zvláště přírodními, geografickými (výhodná poloha v centru České republiky) a politickými okolnostmi vývoje kraje i celého českého státu. 

Pardubický kraj, tvořený územím čtyř okresů (Pardubického, Chrudimského, Ústeckoorlického a Svitavského), se přes svou relativně malou rozlohu pyšní velkým množstvím  památek. Tato díla se vyskytují jednotlivě, ve stavebních souborech i jako krajinné areály. Po celém kraji se hojně dochovala jak světská, tak církevní architektura. Četné jsou rovněž unikátní památky lidového stavitelství. Jsou zde zastoupeny památky všech období - od pozůstatků pravěkých staveb a sídlišť přes středověké, renesanční a barokní stavby až po kvalitní příklady architektury 19. a 20. století. Vývoj architektury na území kraje je popsán v příloze č. 2.

3.
Charakteristika a současný stav památkové fondu v kraji
3. 1. 
Stav památkového fondu

Konkrétní technický stav nemovitých památek k roku 2004 je spolu s přehledem těch nejohroženějších a nevyužívaných zachycen v Koncepci péče o památkový fond v Pardubickém kraji vypracované Ladislavem Svobodou. Vzhledem ke skutečnosti, že technický stav památek (movitých i nemovitých) podléhá neustálým změnám, souvisejícím zvláště s jejich přirozeným stárnutím či obnovou, je nutné informace o něm neustále aktualizovat. Protože nejúplnější informace o stavu památek mají pracovníci památkové péče obecních úřadů obcí s rozšířenou působností a krajského úřadu, je třeba, aby tuto pravidelnou aktualizaci prováděli právě oni. Stav památkového fondu na území celé republiky i v Pardubickém kraji závisí na pravidelné průběžné údržbě a množství finančních prostředků, které jsou do něj vloženy.


Znepokojivá je absence kompletní evidence movitých kulturních památek v systému MonumNet (oficiální centrální evidence kulturních památek vedená Národním památkovým ústavem) a rovněž skutečnost, že u mnoha nemovitých památek není v katastru nemovitostí zanesený údaj o jejich památkové ochraně.

3. 2. 
Charakteristika a hodnocení památkového fondu

Ústřední seznam kulturních památek je veden Národním památkovým ústavem (dále jen NPÚ) v Praze. Výpis z něj je přístupný na internetových stránkách NPÚ v aplikaci MonumNet. Tento seznam je zákonným podkladem pro evidenci kulturních památek vedenou krajskými úřady a obecními úřady obcí s rozšířenou působností, bohužel však není úplný. Je třeba požadovat aktualizaci všech údajů, které jsou v něm uvedeny. Podle našeho názoru se jeví nanejvýš vhodným propojení tohoto seznamu s Geografickým informačním systémem, jehož význam je uveden v kapitole č. 7.


Jednotlivé charakteristiky nemovitých kulturních památek v kraji jsou v přílohách č. 3 - 8 setříděny a zařazeny dle:

· Typu památkově chráněných území: 
·  národní kulturní památky

·  městské památkové rezervace

·  vesnické památkové rezervace

·  archeologická památkové rezervace

·  městské památkové zóny 

·  vesnické památkové zóny

·  krajinné památkové zóny

·  ochranná pásma

· Druhu a počtu nemovitých památek v jednotlivých okresech kraje. 

Koncepce se věnuje jak nemovitým, tak movitým kulturním památkám. Vzhledem k neutěšenému stavu evidence movitých památek v rámci systému MonumNet nebylo možno zpracovat do přílohy jejich členění a třídění.

4.
 Financování památkové péče

O kulturní dědictví je nutné průběžně pečovat a udržovat jej v dobrém stavu, což vyžaduje určitý objem finančních prostředků. Při zanedbání průběžné péče dochází na památkách  k negativním změnám. Jejich následná obnova pak znamená nejen větší ztráty na památkové hodnotě objektů, ale rovněž přináší vyšší finanční náklady. Vlastníky památek jsou fyzické a právnické osoby, církve, obce, kraje a stát. Jejich přístup k údržbě a obnově kulturních památek je diametrálně odlišný. Ne všichni si uvědomují, že existuje zákonná povinnost pečovat o tyto nemovitosti z vlastních zdrojů. V případech definovaných v ustanovení § 16 památkového zákona může na zvýšené náklady spojené s obnovou kulturní památky přispět Ministerstvo kultury, kraj či obec. Ministerstvo kultury a Pardubický kraj k tomuto účelu zřídily různé dotační programy. Podpora památek ze strany obcí je spíše individuální a nahodilá.

Velké množství a stav jednotlivých objektů, které vyžadují různě nákladnou obnovu, neumožňuje spoléhat pouze na přímou finanční podporu ze strany státu. Financování oprav památkového fondu tak musí být rozděleno mezi více odlišných zdrojů – od vlastníků a uživatelů přes sponzory, veřejnoprávní subjekty (jako jsou obce, kraje a stát) až k občanským sdružením či nadacím. Nově do této oblasti vstupuje podpora ze strany Evropské unie. Stručný popis jednotlivých dotačních programů využitelných pro obnovu památek je uveden v příloze č. 10. 

Každý rok schvaluje Zastupitelstvo Pardubického kraje ze svého rozpočtu prostředky určené na obnovu a rekonstrukci kulturních památek, které se rozdělují na základě žádostí předložených jejich vlastníky, jedná se o:

· Granty jsou finanční prostředky poskytnuté z rozpočtu kraje v souladu se zákonem č. 129/2000 Sb., o krajích a zákonem č. 250/2000 Sb., o rozpočtových pravidlech územních rozpočtů – určené k podpoře vlastníků kulturních památek v Pardubickém kraji.

· Příspěvky na podporu památek z rozpočtu kraje jsou poskytovány v souladu s § 16 památkového zákona.

· Dotace jsou finanční prostředky poskytnuté z rozpočtu kraje na objekty neprohlášené za kulturní památky vysoké historické hodnoty a vzniklé havarijní stavy jak na těchto objektech, tak na památkách.

Pro názornost je zpracováno období let 2002 – 2005 a čerpání finančních prostředků v oblasti památkové péče na území kraje – viz příloha č. 9. 

Dotační programy Ministerstva kultury postihují jen malé procento kulturních památek. Zde se tedy pro kraje otevírají velké možnosti uplatňování podpory vlastníků kulturních památek, samozřejmě v souladu s koncepcí podpory státní památkové péče. Je tudíž nutné vyzdvihnout významnou úlohu kraje při obnově památek. 

Z informací Ministerstva kultury uveřejněných ve Sborníku statí o kultuře vyplývá, že v České republice docházelo v období několika posledních let ke stagnaci finanční podpory určené na obnovu památkového fondu. Pro Českou republiku se po vstupu do EU otevřela možnost čerpat část prostředků na financování obnovy památek z fondů EU. V prvním programovacím období však nebyl žádný program prioritně zaměřen na obnovu památkového fondu, ale pouze na podporu cestovního ruchu a služeb. Toto by se v druhém programovacím období mělo změnit a financování obnovy památek by mělo být jednou z podporovaných priorit. Mimo fondy EU je také možno obdržet finanční prostředky na ochranu a obnovu kulturního dědictví z Finančních mechanismů EHP/Norsko. Získání finančních prostředků z těchto zdrojů je však komplikovaný a zdlouhavý proces, ve kterém záleží zejména na snaze samotných vlastníků kulturních památek.

5.
Stanovení problémových oblastí památkové péče

Přirozenou vlastností kulturních památek je jejich neustálé stárnutí. Aby nechátraly a nezanikaly, vyžadují trvalou údržbu a obnovu. Na památkových objektech mohou probíhat destrukční procesy, které by mohly při nekvalitní, nesprávné či dokonce chybějící údržbě vést až k nevratným a tudíž nenapravitelným změnám na jejich památkové podstatě.

Technický stav či samotná existence památek jsou ohrožovány mnoha různými faktory. Mezi nejzávažnější patří přirozené hydrometeorologické vlivy prostředí, typické pro naše klimatické pásmo. Dalším vlivem, zásadním zejména pro umělecké památky, jsou krádeže ať celých uměleckých děl nebo častěji jejich částí. Nejzásadněji se na horšícím se stavu kulturních památek podílí sám člověk. Ve většině případů jde o drobná poškození vyplývající z neznalosti památkových hodnot. Tato poškození způsobují vandalové, ale zejména samotní majitelé památek. Je nutné nabídnout jim pomoc při běžné údržbě jejich majetku a předejít tak nákladným celkovým opravám, při nichž dochází k největším ztrátám na památkové hodnotě objektů.

6.
Strategické cíle rozhodné pro zachování památkového fondu v kraji

6. 1.
Zvýšení důrazu na preventivní péči o kulturní památky
6. 1. 1.
Propagace a prezentace jednotlivých kulturních památek.

6. 1. 2.
Průběžná evidence technického stavu kulturních památek.

6. 1. 3.
Ocenění kvalitně prováděné běžné údržby a obnovy památek.

6. 2.
Pomoc vlastníkům památek při financování jejich obnovy

6. 2. 1.
Grantové a dotační programy Pardubického kraje.
6. 2. 2.
Pomoc vlastníkům při získávání prostředků ze zdrojů státu a EU.

6. 2. 3.
Zvýšení vlivu na samosprávy obcí v zájmu jejich zapojení do obnovy památek.

7.
Navrhovaná opatření vedoucí k realizaci stanovených cílů

7. 1. 
Opatření v oblasti preventivní péče o kulturní památky
7. 1. 1.
Propagace a prezentace jednotlivých kulturních památek.

Je nutno podporovat prezentaci památkového fondu informacemi o něm samotném, prezentací průzkumů, vydáváním rozličných tiskovin o památkách a dalšími aktivitami směřujícími k propagaci kulturního dědictví. Toto opatření bude naplňováno vydáváním propagačních materiálů, které budou postihovat území celého kraje.

 T: od roku 2007 – Z: OKPP, OSRK
Dále pak finanční podporou projektů vedoucích k prezentaci jednotlivých památek, případně jejich souborů v jednotlivých regionech. Za tímto účelem je nutné zřídit nový grantový program Pardubického kraje.

T: od roku 2007 – Z: OKPP
Samostatný úkol bude tvořit propagace jednotlivých nejhodnotnějších památek, u kterých kraj podporuje zpracování průzkumů (stavebně historických, restaurátorských, archeologických apod.). U těchto projektů bude požadováno vytištění propagační brožury s informacemi o objektu a výsledcích provedeného průzkumu.

T: od roku 2007 – Z: OKPP

7. 1. 2.
Průběžná evidence technického stavu kulturních památek.

Vzhledem k množství kulturních památek na území kraje je pro zjištění jejich aktuálního technického stavu nutné vytvořit novou softwarovou aplikaci. Ta bude současně sloužit jako informační databáze a ve spojení s Geografickým informačním systémem vytvoří komplexní systém, který v reálném čase zprostředkuje průběžné mapování, hodnocení a současně propagaci jednotlivých kulturních památek. Pravidelnou aktualizaci údajů v tomto systému budou zajišťovat pracovníci Krajského úřadu Pardubického kraje a obecních úřadů obcí s rozšířenou působností. Základní údaje do databáze budou převedeny z Koncepce péče o památkový fond v Pardubickém kraji. (Testovací provoz bude zahájen v 1. pololetí 2007)
T: od roku 2008 – Z: OKPP, PO III
7. 1. 3.
Ocenění kvalitně prováděné běžné údržby a obnovy památek.

Konkrétní příklady zdařilé obnovy památek, zvláště těch historických objektů, u kterých jejich vlastníci kvalitně provádějí běžnou údržbu, je třeba na základě podnětů odborných složek památkové péče, obcí či občanů vyhodnocovat a propagovat. K tomuto účelu bude Pardubický kraj vyhlašovat soutěž.

T: od roku 2009 – Z: OKPP
7. 2.
Pomoc vlastníkům památek při financování jejich obnovy

7. 2. 1.
Grantové a dotační programy Pardubického kraje
Stávající grantové programy kraje jsou koncipovány plošně tak, aby všichni vlastníci památek s výjimkou státu měli možnost získat finanční podporu kraje. Do budoucna je nutno vyhlásit další grantové programy zacílené do oblastí vyhodnocených jako kritické. Stávající granty však musí zůstat zachovány, protože ohrožené památky se vyskytují mezi všemi typy památkově cenných objektů.

T: od roku 2008 – Z: OKPP
7. 2. 2.
Pomoc vlastníkům při získávání prostředků ze zdrojů státu a EU


Odbor kultury a památkové péče Krajského úřadu Pardubického kraje bude trvale sledovat možnosti získání finanční podpory pro obnovu památek ze státních programů, fondů Evropské unie a dalších programů, např. Finanční mechanismy EHP/Norsko. Takto získané informace budou v ucelené podobě zveřejňovány na internetových stránkách kraje. Přestože čerpání těchto finančních prostředků bude záležet zejména na aktivitě vlastníků kulturních památek, bude odbor kultury a památkové péče v případě zájmu připraven poskytnout jim odbornou pomoc při přípravě žádostí.

T: od roku 2007 – Z: OKPP
7. 2. 3.
Zvýšení vlivu na samosprávy obcí v zájmu jejich zapojení do obnovy památek


Samosprávy obcí mohou vzhledem ke svým možnostem pravidelného kontaktu s vlastníky památkových objektů sehrát důležitou úlohu v péči o kulturní památky. Jejich aktivita by se měla projevit zejména v preventivním vlivu na jednotlivé majitele a uživatele památek. Dále pak jejich možnost sledování technického stavu památek v jejich správním obvodu může při spolupráci s orgány památkové péče sehrát důležitou preventivní roli. V neposlední řadě mají obce možnost ze svých rozpočtových prostředků podpořit opravy kulturních památek. Pardubický kraj bude pravidelnými setkáními se zástupci obecních samospráv či při vypisování grantů, kde jedním z hodnotících kritérií bude zapojení obce do péče o památky, obce motivovat k větší aktivitě při ochraně kulturních památek. 

T: od roku 2008 – Z: OKPP

8. 
Potřeby finančního zabezpečení pro realizaci této koncepce

Naplňování navrhovaných opatření vedoucích k realizaci stanovených cílů bude mít vliv na rozpočet Pardubického kraje. Většina opatření předpokládá zavedení nových mechanismů, které je možno realizovat pouze za předpokladu zvýšení objemu finančních prostředků uvolňovaných do oblasti památkové péče. V absolutní hodnotě nejde o částky nikterak vysoké, ale bez jejich vynaložení je realizace navržených opatření nemožná. 

V následující tabulce je uvedena předpokládaná roční finanční náročnost realizace jednotlivých opatření, v členění podle kapitoly č. 7 této koncepce. Níže vyčíslené roční náklady vyjadřují nárůst v cílovém období této koncepce oproti stávajícímu stavu. V jednotlivých letech realizace této koncepce bude finanční nákladnost kolísat pouze podle vlivu inflace bez zásadnějších skokových změn.

	Navrhované opatření:
	Roční náklady: (v tis. Kč)

	7. 1. 1.
Propagace a prezentace jednotlivých kulturních památek
	1 000

	7. 1. 2.
Průběžná evidence technického stavu kulturních památek
	100

	7. 1. 3.
Ocenění kvalitně prováděné běžné údržby a obnovy památek
	300

	7. 2. 1.
Grantové a dotační programy Pardubického kraje
	4 000

	7. 2. 2.
Pomoc vlastníkům při získávání prostředků ze zdrojů státu a EU
	200

	7. 2. 3.
Zvýšení vlivu na samosprávy obcí v zájmu jejich zapojení do obnovy památek
	400


9.
Závěr


Ze zpracované Koncepce podpory státní památkové péče vyplývá, že hlavním nedostatkem a problémem v oblasti památkové péče je nedostatek finančních prostředků, které jsou do údržby a obnovy památkového fondu vkládány. Mnohé památky jsou ohrožené nebo se pohybují na hraně dlouhodobě udržitelného stavu. Nemá-li již docházet k nenahraditelným kulturním ztrátám, jeví se do budoucna jako základní úkol zajistit pro péči o památky dostatečný objemu finančních prostředků.

Ochrana památek závisí na finančních prostředcích na ni vynaložených. Se vstupem České republiky do Evropské unie se rozšířily možnosti, jak získat prostředky na financování obnovy památek z jejích fondů. Případně lze čerpat dotace v rámci jinak zaměřených programů, např. z programů na podporu služeb a cestovního ruchu.

Tíha financování obnovy památkového fondu leží většinou na více subjektech. Vlastníci památek nemohou spoléhat pouze na pomoc z veřejných rozpočtů. Musejí být důsledně motivováni a informováni o této problematice. Je nutné, aby jim byla zajištěna co nejsnazší možnost získávat dotace pro své záměry.  Měli by v Pardubickém kaji vidět partnera, který jim při obnově jejich historického majetku může zprostředkovat pomoc.

Dále je třeba spolupracovat s různými občanskými sdruženími a neziskovými organizacemi, které se na ochraně a zvláště na propagaci památek podílejí a participují. V neposlední řadě je pak nutné posilovat povědomí veřejnosti o smyslu zachování kulturního dědictví dalším generacím a poskytovat odborné i laické veřejnosti maximální množství přehledně setříděných dat a informací, zejména v elektronické podobě prostřednictvím internetu, ale také v tištěné formě.


Jedním z velmi důležitých faktorů v oblasti výkonu památkové péče je postavení kraje a jeho možnosti podílu na obnově památkového fondu. Je třeba se snažit o zvýšení podílu finančních prostředků z krajského rozpočtu, které budou k tomuto účelu vynaloženy, a zejména o jejich účelné a efektivní přerozdělení. Pardubický kraj by v budoucnu měl převzít rozhodující úlohu při řešení problémů v oblasti památkové péče.

Věříme, že vzájemná spolupráce všech výše uvedených subjektů povede k pozitivním výsledkům ve výkonu památkové péče a to nejen na území Pardubického kraje.
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