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Namitka podjatosti vznesena podezrelym,
oznamovatelem prestupku

» § 14 odst. 2 podjatost muze namitat pouze
ucastnik rizeni

* 0 namitce spravni organ nerozhoduje

e sdéleni




Namitka podjatosti vznesena ucastnikem
Fizeni

§ 14 odst. 2 0 namitce rozhodne bezodkladne
usnesenim sluzebné nadfizeny uredni osoby
nebo ten, kdo ma obdobné postaveni

* usneseni nema odkladny ucCinek

* V pripade podaného odvolani spravni organ
muze pokracovat v fizeni, viz rozsudek NSS




NSS 1 As 55/2012-32

* Spravni organ muze pokraCovat v fizeni jiz po
nepravomocném rozhodnuti o namitce
podjatosti podle § 14 spravniho radu, byt nese
riziko, ze odvolaci organ bude mit na namitku

podjatosti jiny nazor.




Podjatost zjistéena spravnim organem

e spravni organ usneseni o podjatosti nevydava
* § 14 odst. 4 predstaveny uredni osoby, ktera je

vylouCena, za ni bezodkladné urci jinou uredni
osobu

prestupky proti majetku, obCanskemu souziti,
verejnému poradku muze rozhodovat osoba s
pravnickym vzdeélanim — predani na jiny odbor v
ramci tehoz uradu




Stanovisko VOP 88/2013/VOPI/IK ze dne
16.6.2013

Postoupeni veci nadrizenému spravnimu
organu za ucelem postupu dle ustanoveni §
131 odst. 4 spravniho radu je mozné jen tehdy,
jsou-li vylouceny vsechny uredni osoby, kterée

jsou dle zakona zpusobilé véc projednat, .

0sob se slozenou zkouskou zvilastni odborne

zpusobilosti a osob s pravnickym vzdélanim,

vylouceni vsech urednich osob musi byt radne
¢ odlvodnéno.




§ 14 odst. 4 nelze-li urcit nikoho jineho,
bezodkladne o tom uvedomi nadrizeny spravni
organ

vyjadreni dotCenych osob — zduvodnit podjatost

vyjadreni nadrizeného, ze na urade neni jina
osoba, ktera by mohla ve veci rozhodovat
Krajsky urad poveri jiny spravni organ dle § 131
odst. 4




Namitka podjatosti vznesena pred vydanim
rozhodnuti

spravni organ zkouma, zda byla uplatnena vcas

§ 14 odst. 2 k namitce se neprihlédne, pokud
ucastnik fizeni o duvodu prokazatelné veédél, ale
bez zbytecneho odkladu namitku neuplatnil

usneseni se v pripade opozdenosti nevydava

spravni organ se k namitce vyjadfi v oduvodnéni
rozhodnuti ve veci




Namitka podjatosti vznesena vuéi celému
uradu

NSS 3 As 2/2013-22

Rozsudek resi hierarchicky princip rozhodovani
0 nhamitce podjatosti.

Je-li namitka podjatosti vznesena vuci celému

méstskemu uradu, plati, ze je vznesena i vuci
starostovi mésta. Dle § 109 zakona o obcich
starosta je v Cele obecniho uradu a je nadfizen
tajemnikovi. O starostovi rozhodne krajsky urad.
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« Povazuje-li spravni organ namitku podjatosti za
neurcitou nebo nesrozumitelnou, ma ucastnika
rizeni vyzvat k upresnéni ve smyslu § 37 odst. 3
spravniho radu.

Je-li namitka podjatosti vznesena vuci celému

mestskemu uradu, tyka se pouze osob, ktere se
bezprostredne podileji na pravomoci spravniho
organu dle § 14 odst. 1 spravniho radu. Netyka
se obsluzneho personalu.




Judikatura

NSS 5 As 60/2009-136, NSS 2 As 161/2014-57

Rozhodnuti ve veci predchazelo rozhodnuti o
namitce podjatosti.

NSS shledal pochybeni spravnich organu v

postupul.

Nejedna se vsak o takovou vadu rizeni, ktera by
mohla vest k nezakonnosti rozhodnuti o veci
same, nebot osoby, proti nimz byla podjatost
namitana, nebyly podjatymi shiedany.




NSS 2 As 134/2011-200

* Namitka podjatosti vuci spravnimu organu
prvniho stupne byla uplatnéna v doplneni
odvolani.

Odvolaci organ je povinen tuto namitku
vyporadat, ovsem nikoli jako namitku podjatosti,

ale materialne, jako namitku odvolaci.

O namitce podjatosti pracovniku organu prvého
stupne, uplatnene stezovatelem az po vydani
prvostupnového rozhodnuti, tedy jiz nebylo
mozne rozhodnout v rezimu § 14 spr.r.




NSS 7 As 222/2014-24, NSS 7 As 192/2014-35

* Rozhodnuti o namitce podjatosti neni
samostatne prezkoumatelné ve spravnim

soudnictvi.

* Prezkoumano muze byt az spolu s rozhodnutim
ve VECI.




