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V Litomysli dne 28.4.2010

OPTIMA spol. s r.o.
Zizkova 738/1V
566 01 Vysoké Myto

Véc: stanovisko obéanského sdruzeni ,R35 Litomy$I* k variantam, projednavanym pFi
jednani dne 23.4.2010 na Méstském OFadu v Litomysli

Vazeni,
postoj nadeho oblanského sdruzeni je v této véci nasleduijici:

Z Litomysle se stava mesto, ve kterém je v dlsledku narlstajici dopravy zivot stale méné
snesitelnym. O tomto zavéru neni mozné vést polemiku, je to skuteénost.

Ti, ktefi o umisténi komunlkace protinajici mésto pred tficeti lety rozhodovali, uéinili osudové chybné
rozhodnuti, kdy nar(stajici dopravu ze Smetanova namésti pfesunuli nikoliv za mésto, ale novou
komunikaci rozetnuli mésto na dvé ¢asti. Nasledky tohoto rozhodnuti nese mésto dodnes. Jestlize
dojde k rozdéleni mésta na dvé asti, jedna se o jizvu, kterou neni moZné ani po dalsich desntkach
let zacelit. Oddélenim dvou ¢asti mésta od sebe (bez ohledu na mnoZstvi podchodd, nadchodd &i
pFechod() totiz mésto ztréci svoji integritu. V nekterych méstech je pfirozenou délici hranici feka,
rozdelu_'ucn mésto na dvé lasti. Ta v8ak mivad charakter klidné, odpocinkové zony Oproti tomu
v naSem pfipadé rozdélila mésta frekventovana komunikace, na které se v pribéhu let provoz
zmnohonasobil. Negativni dopad na zdravi obyvatel m&sta je nesporny.

Chybu, ktera pfed tficeti lety nastala, nyni miizeme napravit. Mame $anci obnovit uzemni mtegrltu
mésta a umistit nové budovanou dalnici tak, aby se mésto dopravné zklidnilo a sougasné aby se
umoznil daisi rozvoj mésta smérem severnim a smérem severovychodnim. Je nasi povinnosti tuto

$anci vyuzit,

Nedilnou souéasti mésta jsou totiZ Kornice. Je to méstska ¢ast, nikoliv samostatna obec. Oddélit tuto
mestskou ¢ast dalnici by znamenalo zopakovat tutéz chybu po t¥iceti letech. Véfime, Ze se tak
nestane, Ze jsme se jiz dostatecné poudili. Tato méstska &ast se jednou spoji s viastnim méstem
zdstavbou. Nebude to jisté v horizontu nékolika malo let, ale nepochybne se tak jednou stane.
Uzemni plan mésta predpoklada vystavbu rodinnych domdl smé&rem ke Kornicim. Tato vystavba
s podporou mésta jiz pfed lety zafala, kdyZ desitky lidi zakoupily stavebni parcely a zahajily
vystavbu. Naopak I'OZVOJ ¢asti mésta Kornice se predpoklada v opaéném smeru, tedy na jih a
J:hozapad Neni mozné ignorovat tyto integraéni snahy a umistit mezi tyto rozvijejici se méstské
casti dalnici. A v tomto pfipad& se nebavime o pouhe preloZce stavajici rychlostni komunikace.
V3eobecné znamymi jsou odhady, podle kterych ma tato komunikace odlehcit stavajici dalnici D1 aZ
EtyFiceti procenty jejiho nynéjdiho provozu! Kdo mdZe s vdZnou tvaki umisténi podobné komunikace
do rozvojového prostoru mésta navrhovat? A kdo to pljde fict t&m lidem, kte¥i tam stavi ty rodinné

domy?
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Dalsi rozvoj mésta totiz neni myslitelny bez prostoru. Prostoru, jeho: se obyvatelim mésta pro
bydleni a rekreaci jiZ nyni téméf nedostdva. Ve sméru na Svitavy vznika primyslovd zéna, dalsi ve
sméru na Vysoké Myto. Vtéchto pfipadech se jedna jednoznaéné o pozitivni snahu mésta,
pfinadejici pracovni pfileZitosti. Logicky viak toto (izemi bydleni a rekreaci stouZit nerpﬁie. Cely jih a
jihozapad mésta je viak rovnéZ uzavien, a to podnikatelskou &innosti spoleénosti Skolky Litomysl
s.r.o. Pfinos této spolecnosti pro mésto je rovnéz nepochybné kladny, je vyznamnym a stabilnim
zaméstnavatelem, nabizi své produkty obyvatelim, pro obyvatele je jeji aredl jistd pfijateln&jsi ve
stavajici ,zelené podob&" ne? pFi odlisné ginnosti, napf. primyslové vyrobé, ale zdsadnim negativem
je, Ze je oplocenim jejiho aredlu prakticky znemoznén volny pohyb obyvatel a daldi rozvoj vystavby
smérem na jih, a to po celé délce mésta, od silnice na Osik aZ po silnici na Morasice. Dalgich volnych
rozvojovych ploch mnoho neni. Za tohoto stavu je zcela pfirozenym vychodiskem dal$i rozvoj mésta
smérem na Kornice, kde je zcela logicky planovéna daldi zéstavba rodinnych domd.

A nejde jenom o vystavbu rodinnych doml. Lidé si cht&ji po préci také odpocinout. Jit sportovat,
béhat, projit se. Kde to budou délat? Dojdou za dvé minuty k dainici, budou se chvili divat na
projizdéjici auta a pak se vréti zpatky? To je samozfejmé nesmysl. I ve mésté se musi dat sludné
Zit. Rekreacni oblasti mésta se musi rozsifit a nikoliv zd3it.

V soulasné dobé se stalo takika pravidlem, %e se lidé st&huji na venkov za vy3&i kvalitou bydieni.
Ale my pfece nemiZeme rezignovat na snahu zlepSovat kvalitu Zivota ve méstech! Tento vyvoj se
musi zastavit. Pokud by se kaZdy z mésta odstéhoval na venkov, aby tam vyuZival véech vyhod
venkovského Zivota, kdo zistane ve mésté? Kdo bude potom platit zfizovani, opravy a provoz vsech
Skolek, $kol a kulturnich zafizeni? Mésto? Ale z jakych dani, kdyZ dojde k vylidnéni mést na venkov?
Budou snad malé venkovské obce zFizovat tato Skolska a kulturni zaFizeni z viastnich prostiedki?

Jisté, Ze ne.

Lidé se st&huji na venkov, ale je to proto, Ze maji automobily, které jim umozfuji ndvrat do mésta.
Jejich zaméstnani, Skolni vyuka jejich déti, nakupy, kultura, atd., to vSe se odehrava ve mést&, kam
se dopravi onim automobilem. Po mésté pak budou chtit o to vic parkovacich mist, aby mohli kde
sva auta zaparkovat, o to hor$f bude ovzdusi ve mést&. My pFece nemiliZzeme dopustit, aby se néco
takového stalo standardem. Na3e mésto se nemidZe stat mistem, kde se pouze né&jak piefiva ve
hluku a smogu z dopravy pracovni tyden a veery (nebo alespoft vikendy) se trdvi mimo mésto na
venkové. Ve mésté musi byt umoZnéno kvalitné Zit, a to kazdému, véetné seniord a rodin s détmi.
Nejenom pracovat, ale téZ zit. Vytvoime tedy ve mésté takové podminky k bydleni, aby lidé neméli
divod se na venkov stéhovat. Tim vyfe&ime podstatu celého problému. Neni ndhodou, Ze musi
zdjemce o Zivotni pojidténi vypliiovat dotaznik, ve kterém musi uvést, zda bydli ve mésté & na
venkové. Bydleni ve mésté znamend automaticky minusové body.

My se totiz nemliZeme divat na problematiku umisténi frekventovanych komunikaci pohledem
nékterych jednotlived z venkovskych obci, ktefi jednak kratkozrace povazuji bydleni ve mésté za
bydleni kvalitn&jsi oproti bydleni na venkové a spolu s tim povaZuji negativni dopady dopravy za
pfirozenou nutnou dafi, kterou musi lidé ve mésté zaplatit. To je samozfejmé nesmysl. Jednak se
kvalita bydleni pfesouva pravé na venkov, kdy lidé z venkova vyuZivaji klidu venkova a soucasnd
vSech moZnosti, které jim mésto nabizi, ale co je nejpodstatn&jsi - rychlostni komunikace, resp.
dalnice neslouzi jenom lidem z mésta. SlouZi viem. A neni mo#né sobecky fikat: ,Ja sice chci
vyuzivat vdech vymoZenosti mésta a chci jezdit po nové komunikaci, ale nechci ji mit ve své
blizkosti, protoZe chci mit klid. Tu si nechte u mésta, protoZe tam jste na to zvykli®. N&co takového
je neprijatelné a podobnou argumentaci nehodldme snadet. ZatéZ dopravy musi pfijimat i ostatni
venkovské obce, protoze viichni jezdi auty, nejenom obyvatelé mést.

KaZdé mésto, které se nerozviji, pomalu umird. Ceny nemovitosti, tedy staveb a pozemkd na uzemi
mésta, jsou velmi vysoké v porovnéni s okolim. V mnoha pfipadech dochézi k tomu, e se lidé
stéhuji kvili vysokym cenam pozemk{ do okolnich mést. Ale pro& tomu tak je? ProtoZe je vysoka
poptdvka a mald nabidka pozemk(. Daldi umrtveni rozvoje mésta pfispé&je k tomu, e mésto zalne
skutecné umirat. Bude se sniZovat pofet obyvatel, populace za¢ne starnout, bude se rodit méné
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déti. Zaéneme se totit v bludném kruhu niZSich dafiovych vynosd, nisdich investic mésta, malé
atraktivnosti pro nové obyvatele. Proti tomu je tfeba se postavit. Musime proto odmitnout umisténi
dalnice v bezprostfedni blizkosti mésta. Naprava chyby, ke které doglo pred tficeti lety, musi

vypadat jinak.

Odmitame dalnici rovnéZ z divodu obavy o narudeni historického razu naseho mésta. Snahy
odavodnit umisténi dalnice v blizkosti mésta argumentem o niZsich nakladech a o mensim zasahu do
Zivotniho prostredi povaZujeme za nesmysiné a zavédéjici. Obecné nic nenamitdme proti snaze
Setfit vefejné prostfedky. Jednoznaéné viak trvame na tom, aby dalnice okolo Litomysle byia
provedena tak, aby negativné zasdhla co nejmensi mnoZstvi obyvatel mésta a aby nutné
doprovodné negativni vlivy dainice (hluk, smog) byly v maximalni moZné mife eliminovéany. Je
moZné, Ze takové Fedeni stavbu &asteéné prodra?i, ale mame za to, Ze je nejenom pravem ale i
povinnosti mésta a viastnikl dotfenych pozemk( (kdy? z celou fadou z nich v této zdlefitosti
spolupracujeme) trvat na Fedeni, které vétSiné obyvatel mésta pfinese vy3si kvalitu bydleni. Proto
prosazujeme provedeni dainice s maximélnim nadstandardem ochrany proti hluku a prachu. Pokud
jde o Zivotni prostfedi, mame za to, Ze ochrana Zivotniho prostfedi vétSiny obyvatel mésta ma
nepochybné pfednost pfed ochranou Zivotniho prostfedi pfemnozené sparkaté zvéfe.

V neposledni Fadé& pak musime poukdzat na etickou strénku vé&ci. V bezprostiedni blizkosti
navrhované dalnice (v jeji nejjiznéjsi variant®) se nachdzi Zidovsky hibitov. PovaZujeme v této
souvislosti za zbytelné cokoliv doddvat. Mame totiZ za to, Ze z uvedeného divodu, zejména
s pFihlédnutim k osudu ob&anl naseho mésta Zidovského plivodu v obdobi druhé svétové valky, je
krajné nevhodné hovofit o této varianté jako o variantd, jejiZ realizace by vibec mohia pfipadat v

tvahu.

Z vy3e uvedenych diivodii nase ob&anské sdruzeni R 35 Litomysl dirazn& odmita varianty
rychlostni komunikace v bezprostfedni blizkosti mésta a navrhuje, aby byla realizovana
varianta pdvodné schvaleni, tedy varianta schvalend usnesenim Zastupitelstva
Pardubického kraje €. 198/06 dne 14, 12. 2006.

Obcanské sdruZeni R 35 Litomy§l vé&fi, e zodpovédné organy Mésta Litomysie a zejména
Pardubického kraje pfi svém rozhodovéni zohledni uvedené argumenty a zejména skuteéné potfeby
obyvatel mésta a rozhodnou o realizaci stavby v podobé plivedné schvélené varianty.

7%{/_

Mgr. Ales Velc
predseda sdruzeni
R 35 Litomysl

S Uctou

Na védomi: Mésto Litomysi
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V Litomysli dne 25.5.2010

Krajsky Ufad Pardubického kraje

Odbor strategického rozvoje kraje a evropskych fondd
Oddéleni Gzemniho planovani

Ing. Zdena Loumanova

Komenského namésti 125

532 11 Pardubice

Véc: stanovisko obéanského sdruzeni ,R35 LitomysI™ k variantam, projednavanym pFi
jednani dne 18.5.2010 na Krajském aFadu Pardubického kraje

Vazena pani inzenyrko,
postoj nadeho obéanského sdruZeni je v této véci nasledujici:

Z Litomyéle se stdvd mésto, ve kterém je v disledku narlstajici dopravy Zivot stdle méné
snesitelnym. O tomto zadvéru neni mozné vést polemiku, je to skutecnost.

Ti, ktefi o umisténi komunikace protinajici mésto pred tficeti lety rozhodovali, ucinili osudové chybné
rozhodnuti, kdy naristajici dopravu ze Smetanova namésti pfesunuli nikoliv za mésto, ale novou
komunikaci rozetnuli mésto na dvé &asti. Nasledky tohoto rozhodnuti nese mésto dodnes. Jestlize
dojde k rozdéleni mésta na dvé &asti, jedna se o jizvu, kterou neni mozné ani po dalsmh desitkach
let zacelit. Oddélenim dvou ¢asti mésta od sebe (bez ohledu na mnoZstvi podchodli, nadchodi &i
prechodil) totiz mésto ztraci svoji integritu. V nekterych méstech je pFirozenou délici hranici feka,
rozdelu3|C| mésto na dvé casti. Ta vSak miva charakter klidné, odpocinkové zony Oproti tomu
v nasem pFipadé rozdélila mésta frekventovand komunikace, na které se v prub&hu let provoz
zmnohondsobil. Negativni dopad na zdravi obyvatel mésta je nesporny.

Chybu, ktera pied tficeti iety nastala, nyni miiZeme napravit. Mame Sanci obnovit Uzemni integritu
mésta a umistit nové budovanou dalnici tak, aby se mésto dopravné zklidnilo a soudasné aby se
umoznil daldi rozvoj mésta smérem severnim a smérem severovychodnim. Je nasi povinnosti tuto
sanci vyuzit.

Nedilnou sou&asti mésta jsou totiZ Kornice. Je to méstska ¢ast, nikoliv samostatna obec. Oddélit tuto
méstskou &ast ddlnici by znamenalo zopakovat tutéZz chybu po tficeti letech. Véfime, ze se tak
nestane, Ze jsme se jiZ dostatecné poudili. Tato méstska &ast se jednou spoji s vlastnim méstem
zastavbou. Nebude to jisté v horizontu nékolika malo let, ale nepochybne se talk jednou stane.
Uzemni plén mésta predpoklada vystavbu rodinnych domti smérem ke Kornicim. Tato vystavba
s podporou mésta jiz pfed lety zadala, kdyZ desitky lidi zakoupily stavebni parcely a zahdjily
vystavbu. Naopak rozvoj &asti mésta Kornice se predpokladd v opacném smeéru, tedy na jih a
jihozdpad. Neni moZné ignorovat tyto integraéni snahy a umistit mezi tyto rozvijejici se méstské
¢asti dalnici. A v tomto pfipadé se nebavime o pouhé prelozce stavajici rychlostni komunikace.
Vieobecné zndmymi jsou odhady, podle kterych ma tato komunikace odlehdit stavajici dalnici D1 aZ
&yficeti procenty jejiho nyné&jgiho provozu! Kdo miZe s vaZznou tvaF umisténi podobné komunikace
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do rozvojového prostoru mésta navrhovat? A kdo to pljde Fict t&m lidem, ktefi tam stavi ty rodinné
domy?

Dalsi rozvoj mésta totiz neni mysliteiny bez prostoru Prostoru, jehoZz se obyvatelum mésta pro
bydlem a rekreaci jiZz nyni témé&F nedostdva. Ve sméru na Svitavy vznikd primyslova zéna, dalsi ve
sméru na Vysoke Myto. V téchto pripadech se Jedna jednoznaéné o pozitivni snahu meésta,
prinasejici pracovni prllezltostl. Logscky vSak toto uzemi bydleni a rekreaci slouzit nemuze Cely jih a
jihozapad mésta je vSak rovnéz uzavien, a to podmkatelskou dinnosti spolecnostl Skolky Litomys3|
s.r.0. PFinos této spolecnosti pro mésto je rovnéz nepochybné kladny, je vyznamnym a stabilnim
zaméstnavatelem, nabizi své produkty obyvatellim, pro obyvatele je jeji aredl jisté p¥ijateinéjsi ve
stavajici ,zelené podobé&" neZ pfi odlisné &innosti, napf. prumyslové vyrobé, ale zasadnim negativem
je, Ze je oplocenim jejiho aredlu prakticky znemoZnén volny pohyb obyvatel a dalsi rozvoj vystavby
smérem na jih, a to po celé délce mésta, od silnice na Osik aZ po silnici na Morasice. Dalich volnych
rozvo;ovych ploch mnoho neni. Za tohoto stavu je zcela ptirozenym vychodlskem dalsi rozvoj mésta
smérem na Kornice, kde je zcela logicky planovana dalsi zastavba rodinnych domd.

A nejde jenom o vystavbu rodinnych domd. Lidé si chtéji po praci také odpocinout. Jit sportovat,
béhat, projit se. Kde to budou délat? Dojdou za dvé minuty k dainici, budou se chvili divat na
projizdéjici auta a pak se vrati zpatky? To je samoziejmé nesmysl. I ve mésté se musi dat slusné
Zit. Rekreacni oblasti mésta se musi rozsifit a nikoliv zuzit,

V soucCasné dobé se stalo takika pravidlem, Ze se lidé stéhuji na venkov za vy$si kvalitou bydlenl.
Ale my prece nemuZeme rezignovat na snahu zlep3ovat kvalitu Zivota ve méstech! Tento vyvoj se
musi zastavit. Pokud by se kaidy z mésta odstéhoval na venkov, aby tam vyuZival vSech vyhod
venkovského Zivota, kdo zlistane ve mésté? Kdo bude potom platit zfizovani, opravy a provoz viech
Skolek, Skol a kulturnich zafizeni? Mésto? Ale z jakych dani, kdyz dO_]de k vylldnem mést na venkov?
Budou snad malé venkovské obce zfizovat tato $kolskd a kulturni zafizeni z viastnich prostfedki?
Jisté, Ze ne.

Lidé se stéhuji na venkov, ale je to proto, Ze maji automobily, které jim umozfiuji navrat do mésta.
Jejich zaméstnani, Skolni vyuka jejich déti, nakupy, kultura, atd., to vse se odehrava ve mésté, kam
se dopravi onim automobilem. Po mésté pak budou chtit o to vic parkovacich mist, aby mohli kde
sva auta zaparkovat, o to hor3i bude ovzdusi ve mésté. My piece nemiiZeme dopustit, aby se néco
takového stalo standardem. NaSe mésto se nemiZe stat mistem, kde se pouze néjak pfeZiva ve
hluku a smogu z dopravy pracovnl tyden a velery (nebo alespoi vikendy) se traVI mimo mésto na
venkové. Ve mésté musi byt umoznéno kvalitné Zit, a to kazdému, véetné seniorl a rodin s d&tmi.
Nejenom pracovat, ale téz zit. Vytvoirme tedy ve mésté takové podmmky k bydleni, aby lidé neméli
divoed se na venkov stéhovat. Tim vyieSime podstatu ceiého problému. Neni nahodou, Ze musi
zadjemce o Zivotni pojisténi vyplhovat dotaznik, ve kterém musi uvést, zda bydli ve mésté ¢i na
venkové, Bydleni ve mésté znamend automaticky minusové body.

My se toti? nemlZeme divat na problematiku umisténi frekventovanych komunikaci pohledem
nékterych jednotlivel z venkovskych obci, ktefi jednak kratkozrace povazuji bydleni ve mésté za
bydleni kvalitné&jsi oproti bydieni na venkové a spolu s tim povazuji negativni dopady dopravy za
ptirozenou nutnou daf, kterou musi lidé ve mésté zaplatit. To je samoziejmé nesmysl. Jednak se
kvalita bydieni pfesouva pravé na venkov, kdy lidé z venkova vyuZivaji klidu venkova a soucasné
véech moZnosti, které jim mésto nabizi, ale co je nejpodstatnéjsi - rychlostni komunikace, resp.
délnice neslouZi jenom lidem z mésta. SlouZi viem. A neni mozZné sobecky Fikat: ,Ja& sice chci
vyuzivat vSech vymoZenosti mésta a chci jezdit po nové komunikaci, ale nechci ji mit ve své
blizkosti, protoZe chci mit klid. Tu si nechte u mésta, protoZe tam jste na to zvykli*. Néco takového
je nepfijatelné a podobnou argumentaci nehodldme snaset. ZatéZz dopravy musi pfijimat i ostatni
venkovské obce, protoZe vsichni jezdi auty, nejenom obyvatelé mést.

KaZdé mésto, které se nerozviji, pomalu umira. Ceny nemovitosti, tedy staveb a pozemkll na dzemi
mésta, jsou velmi vysoké v porovnani s okolim. V mnoha pfipadech dochdzi k tomu, Ze se lidé
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stéhuji kvdli vysokym cendm pozemku do okolnich mést. Ale pro¢ tomu tak je? ProtoZe je vysoka
poptdvka a mald nabidka pozemk{. Dal$i umrtveni rozvoje mésta prispéje k tomu, Ze mésto zaéne
skutecné umirat. Bude se sniZovat polet obyvatel, populace zacne starnout, bude se rodit méné
déti. Zacneme se tocit v bludném kruhu niZ8ich dafiovych vynosli, nizsich investic mésta, malé
atraktivnosti pro nové obyvatele. Proti tomu je tfeba se postavit. Musime proto odmitnout umisténi
dalnice v bezprostiedni blizkosti mé&sta. Naprava chyby, ke které doslo pred tficeti lety, musi

vypadat jinak.

Odrnltame dainici rovn&Z z divodu obavy o naruseni historického razu naseho mésta. Snahy
oddvodnit umisténi dalnice v blizkosti mésta argumentem o ni¥&ich ndkladech a o mengim zasahu do
zivotniho prostredl povazujeme za nesmysiné a zavadéjici. Obecné nic nenamitame proti snaze
Setfit vefejné prostfedky. Jednoznaéné viak trvdme na tom, aby dalnice okolo Litomysle byla
provedena tak, aby negativné zasdhla co nejmensi mnoZstvi obyvatel mésta a aby nutné
doprovodné negativni invy délnice (hluk, smog) byly v maximalni moZné mife ellmlnovany Je
mozZné, Ze takové fFeseni stavbu &aste&nd prodra2|, ale mame za to, Ze je nejenom pravem ale i
povinnosti mésta a vlastnik( dotcenych pozemkd (kdyz z celou Fadou z nich v této zdleZitosti
spolupracujeme) trvat na feSeni, které vétSiné obyvatel mésta pfinese vy33i kvalitu bydleni. Proto
prosazujeme provedeni dédlnice s maximalnim nadstandardem ochrany proti hluku a prachu. Pokud
jde o Zivotni prostfedi, mame za to, Ze ochrana Zivotniho prostiedi vétSiny obyvatel mésta ma
nepochybné pfednost pfed ochranou Zivotniho prostfedi pfemnoZené sparkaté zvére.

V neposledni fadé pak musime poukdzat na etickou stranku véci. V bezprostiedni blizkosti
navrhované dalnice (v jeji nejjiznéjsi variantd) se nachazi 2|dovsky hibitov. Povazu_]eme v této
souvislosti za zbytelné cokoliv dodavat. Mame toti2 za to, Ze z uvedeného dlivodu, zejména
s pfihlédnutim k osudu ob&and naseho mésta Zidovského puvodu v obdobi druhé svétové valky, je
krajné nevhodné hovofit o této varianté jako o varianté, jeji? realizace by viibec mohla p¥ipadat v
uvahu.

PFi jednani dne 18.5.2010 zaznely podle naseho nazoru dalsi dva vyznamne argumenty smeruya
proti realizaci variant &. 2, €. 3 a €. 5. Prvnim z téchto argumentd je zjisténa skutenost, Ze tyto
varianty celkem desetkrat na své trase kiiZi vedeni vysokotlaku a stiedotlaku vedeni plynu, zatimco
varianta ¢. 1 toto plynové vedeni kiiZi pouze dvakrét. DaI5|m, dle naseho nazoru veimi podstatnym
argumentem je skute¢nost, Ze pfi realizaci variant & 2, & 3 a & 5 by doslo k vytvoieni pasu
neobdélavatelnych pozemkd, ktery je samoziejmé potieba pfidist k pozemku, zabranému vystavbou
vlastni komunikace. Nelze totiZ porovnavat pouze mnoZstvi pozemk{ viastniho zaboru, ale je
potfeba téz prlcist tyto souvisejici neobdélavatelné pozemky Jestlize Je prlcteme, zjistime, Ze jsou

varianty €. 2, & 3 a ¢. 5 k zemédélské krajiné mnohem méné citlivé, ne? varianta &. 1.

Z vyse uvedenych déivod(i nage ob&anské sdruZeni R 35 Litomysl diirazné odmita varianty
rychlostni komunikace &. 2, &. 3 a & 5 v bezprostfedni blizkosti mé&sta a navrhuje, aby byla
realizovana varianta pévodné schvalena, tedy varianta schvalena
usnesenim Zastupitelstva Pardubického kraje €. 198/06 dne 14. 12. 2006, pFi jednani dne
18.5.2010 projednavana pod cislem 1.

Obcdanské sdruzeni R 35 Litomy$l véfi, ze zodpovedne organy Pardubického kraje pfi svém
rozhodovani zohledni uvedene argumenty a zejména skutecné potfeby obyvatel mésta a rozhodnou
o realizaci stavby v podobé plivodn& schvélené varianty.
S dctou
Mgr. Ales Velc
predseda sdruZeni
R 35 Litomysi
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